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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18.10.2019 .

Sad Rejonowy Poznan - Stare Miasto w Poznaniu w Wydziale VIII Karnym
w skladzie:

Przewodniczgcy: sedzia Lukasz Kalawski

Protokolant: Marlena Zgrajek
w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznafi — Stare Miasto — Jarostawa
Lewickiego
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 28.06, 26.07, 6.09 i 11.10.2019 r. sprawy karnej
przeciwko:
Michalowi A- s. Roberta i Iwony z domu _ ur. 15.04.1996 roku w
Obornikach,

oskarzonego o to, Ze:
wdniu 17.02.2019 r. w mz‘ejscoerwo na drodze K 11 w ruchu lgdowy prowadzit

samochdd marki BMW o nr rej 'po drodze publicznej, znajdujge sie w stanie pod
wplywem Srodka odurzajgcego w postaci de - tetrahydrokannabinolu-THC o stgieniu
4,6ng/mi co odpowiada stgzeniu powyzej 0,5 promila

ti.oczynz art, 178a § 1 k.k,

1. Oskarzonego uznaje za winnego zarzucanego czynu popelnionego w sposdéb wyzej opisany
z t3 zmiang iz przyjmuje, Ze oskarrony znajdowal si¢ w stanie po uZyciu $rodka
odurzajacego i eliminuje z opisu czynu stwierdzenie, iz stwierdzone u oskarzonego
stezenie As - tetrahydrokannabinolu-THC odpowiada stezeniu powyZej 0,5 promila, tj. za
winnego wykroczenia z art. 87 § 1 k.w. i za to, na podstawie art. 87 § 1 k.w. wymierza mu
karg grzywny w wysokesci 1.000 (jednego tysigca) zlotych;

2. Na podstawie art. 87 § 3 k.w. orzeka wobec oskarzonego $rodek kamny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1 (jednego) roku.

3. Na podstawie art. 29'§ 4 k.w. zalicza oskarfonemu na poczet srodka kamego w postaci
zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym okres rzeczywistego
zatrzymania prawa jazdy od dnia 17.02.2019r. i nadal.

4. Na podstawie art. 118 § 113 kpw. i § 1 pkt 1, § 21 § 3 pkt I rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 grudnia 2017r. w sprawie zryczaltowanych wydatkow
postgpowania oraz wysokosci oplaty sadowej od wniosku o wznowienie postgpowania w
sprawach o wykroczenia (Dz. U. z 2017 r. poz. 2467) zasadza od oskarzonego na rzecz
Skarbu Paristwa koszty sadowe w kwocie 249,52 zlotych, a na podstawie art. 3 ust. 1 i art.
21 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dy. U.z 1983 1.
Nr 49 poz. 223 z pdZn. zmianami) wymierza mu oplatg w kwocie 100,00 zlotych.
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W dniu 17 lutego 2019 roku, okoto godziny 18:45 oskarzony Michal A4, ostal
zatrzymany do kontroli drogowej na trasie S11 w kierunku Goleczewa. Powodem
zatrzymania byto przekroczenie predkosSci dozwolonej w obszarze niezabudowanym.
Pierwsze trzy pomiary wykonane wideorejestratorem, zamontowanym w radiowozie
nieoznakowanym wykazaty przekroczenie predkosci o 68 km i 67 km na odcinku drogi o
dozwolonej predkosci 120 km/h, natomiast ostatni o 95 km na odcinku drogi o dozwolonej

predkosci 70 km/h.
Po dokonaniu zatrzymania przez funkcjonariuszy, w trakcie kontroli oskarzony

zachowywat sie niespokojnie. Funkcjonariusz zapytat Michala P_ czy przyjmowat
jakie$ drodki psychoaktywne w ostatnim czasie. Oskarzony w odpowiedzi na to pytanie
wskazal, ze dnia poprzedniego okolo godziny 22:00 przyja! marihuane. W zwiazku z
powyzszym funkcjonariusze wykonali badanie $liny urzadzeniem Alere DDS2 uzyskujac
wynik pozytywny dla THC. Oskarzony wskazal, zgimiexpije alkoholu, a marihuana go
uspokaja. W zwiazku z powyzszym funkcjonariusze udali sie z oskarzonym do szpitala
MSWIiA celem pobrania krwi, natomiast pojazd oskarzonego przejela jego dziewczyna,
bedaca uprzednio pasazerka auta.

W szpitalu probke krwi zabezpieczono i przekazano do Wydzialu Techniki

Kryminalistyczne Komendy Miejskiej Policji w Poznaniu. Przeprowadzone badanie

toksykologiczne prébki krwi pobranej od Michala AN wykazaly obecno$¢ A® — THC
w stezeniu 4,6 ng/ml i jego metabolitu tj. karboksy-THC w stezeniu 31 ng/ml.

Oskarzony Micha! SRR jest synem Roberta i Iwony z domu B-
Urodzit sie 15 kwietnia 1996r. Jest kawalerem, nie posiada nikogo na swoim utrzymaniu.
Posiada wyksztalcenie zawodowe i pracgigg;ahﬁﬁ*é}éﬂtromechanik pojazdéw samachodbwych

osiggajac wynagrodzenie w wysokosci 3000 zlotych netto miesigcznie. Dotychczas nie byt

karany sagdownie.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie:

- wyjasnief oskarzonego w znacznej czesci ( k. 48-499, 187-188),

- zeznan Swiadkéw:
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- Katarzyny SHSSRERIP - 200-208
- Patryka WiNEGEEED, k. 18-19,251-252

dokumentdw:
- * notatek urzedowych k. 1, 10-11

protokotu badania stanu trzezwosci k. 2-4,

- protokotu badania §liny k. 6-8,

postanowienia o zatrzymaniu prawa jazdy k. 12-15

informacji z Krajowego Rejestru Karnego k. 45,

materiatéw naukowych k. 81-84, 86-168,

wydrukéw orzeczen k. 169-184,

- kopii recepty k. 67,
plyty z nagraniem araz metryki nosnika k. 21-32,
opinii bieglego toksvkologa wraz z ustna opinig uzupetniajacg - k. 37-39,232-237 w

czesci.

Oskarzony Michat A,- aréwno na etapie postepowania przygotowawczego,

jak sadowego nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. W postgpowaniu
przygotowawczym odméwit sktadania wyjasnien oraz odpowiadat na pytania jedynie swojego
obroricy.

Przed Sadem oskarzony wyjasnil, iz w okresie, w ktérym zostal zatrzymany regularnie
zazywat konopie przez okres 1,5 — 2 lata wypalajac dziennie 1-2 skrety, kazdy z nich zawierat
0,25 grama konopi, reszte staggsyit tyton. Wskazal takze, ze ostatniego skreta wypalil w
przeddzieri zatrzymania do kontroli drogowej. Nie zaprzeczyl, ze kierowal samochodem
przekraczajac predkos$é¢, jednak czut on sie dobrze i nie byla w Zaden sposdb zaburzona jego

kondycja-psychofizyczna. Jego wyjasnienia w zakresie przebiegugzdarzenia nalezato uznac za

wiarygodne, albowiem zgodne s one z zeznaniami pasazerki auta $wiadka Katarzyny

S‘ oraz $wiadka Patryka W~ ktéry wskazat, iz podczas zatrzymania

oskarzony wypowiadat sie rzeczowo, nie bylo zadnych probleméw z komunikacja, a takze z
wykonywaniem poleceni przez oskarzonego. Watpliwoéci Sadu dotyczyly natomiast jego
wyjasnieri w zakresie deklarowanego czasu wypalenia skreta z marihuang oraz regularnosci

wypalania ziela, o czym szerzej ponizej.

Sad nie miat podstaw do kwestionowania wiarygodnosci zeznan $wiadka Katarzyny

SkESSEE albowiem byly one spéjne, logiczne i konsekwentne oraz znalazly
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potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie, w tym w
szczegolnosci wyjasnieniach oskarzonego i zeznaniach funkcjonariusza Policji.

Swiadek ten légicznie, przekonywujaco i spontanicznie opisala przebieg zdarzenia z
dnia 17 lutego 2019 r., a zwlaszcza, iz nie miala ona Zadnych watpliwosci, iz oskarzony
prowadzit samochéd, a jego zachowanie w tym percepcja nie zdradzaly oznak odurzenia.
Znajdowalta sie ona bezposrednio w pojedzie oskarzonego jako pasazerka. Wskazala, ze
oskarzony faktycznie prowadzil pojazd bardzo dynamicznie, ale mia} pewna kontrole nad
samochodem. Zeznania te pokrywaja sie natomiast z zeznaniami $wiadka Patryka
W“- Dodala takze, iz w dniu zatrzymania oskarzony na pewno nie zapalit zadnego
skreta, caly ten dzien spedzili razem i ma pewnos¢, ze taka sytuacja nie miala miejsca.
Natomiast $wiadek podala, ze ziele wypalit dnia poprzedniego przed péjsciem spac, albowiem
wypala on marihuane ze wzgledu na duzy stres zwiazany z pracg i robi to przewaznie w
godzinach wieczornych, aby ulatwi¢ sobie zasypianie. Sad nie mial powodéw by podwazaé
szczero$¢ zeznan $wiadka takze i w tej czesci, jednakze zdaniem Sadu przekonanie §wiadka

co do czasu ostatniego zazycia marihuany przez oskarzonego mogto by¢ bledne.

Sad uwzglednil przy odtwarzaniu stanu faktycznego zeznania funkcjonariusza policji

Mtémy zatrzymat oskarzonego. Swiadek potwierdzil wersje $wiadka
Katarzyny Skowroniskiej i wyjasnienia oskarzonego. Zeznania funkcjonariusza byly spéjne,
logiczne, konsekwentne oraz zgodne z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym
w sprawie. Wskazal, iz kierujacego zatrzymano w zwigzku z przekroczeniem przez niego
dozwolonej predkosci. Jego zeznania pozostajg zgodne z protokolem badania trzeZwosci
oskarzonego, a takze protokolem badania $liny, ktéry ten osobiScie podpisat. Z obu tych
dowoddw wynika, Ze oskarzony nie spozywat alkoholu, natomiast badanie urzgdzeniem Alere
DDS2 wykazalo pozytywny wynik na zawarto$¢ THC, czego nie kwestionuje sam oskarzony
wskazujac, ze dzien wezeé$niej wypalil marihuane. Ponadto, Swiadek wskazal, ze zachowanie
podejrzanego nie zdradzalo objawéw odurzenia, a jedynie jego uwage przykulo
zdenemowqélie kierowcy, $wiadek nie zaobserwowal zadnych probleméw z wykonywaniem
poleceri przez oskarzonego czy z komunikacjg z nim. Swiadek dodat iz jedyna przyczyna
zatrzymania byla nadmierna predkosé, nie przypominal sobie aby kierujacy wykonywal inne
nieprawidlowe manewry. Trzeba nadto podkresli¢, ze swiadek jest osoba postronng, w zaden

sposob nie zwigzang z oskarzonym. Z przytoczonych wzgledéow Sad uznat jego zeznania w

calosci za wiarygodne i przydatne dla poczynienia ustalen faktycznych w sprawie.
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Za cze$ciowo przydatna Sad uznal sporzadzong w toku postgpowania

przygotowawczego opinie bieglego sadowego mgr farm. Artura TR a takze ustng opinie

uzupelniajaca zlozong w toku postepowania przed sadem. Biegty dysponowat prébka krwi

oskarzonego i na tej postawie wyliczyt obecno$¢ A® — THC w stezeniu 4,6 ng/ml i jego
metabolitu tj. karboksy-THC w stezeniu 31 ng/ml. Wyniki te byly bezsporne.

Sad nie uwzglednit jednak przyjecia przez bieglego, iz stwierdzona u Michata
A_ obecno§¢ THC w powyzszym stezeniu powodowala w chwili czynu
oddzialtywanie na os$rodkowy uklad nerwowy jak alkohol w stezeniu powyzej 0,5 %..
Przesluchiwany przed Sadem odpowiedzial na wszystkie pytania Sqdul%f’az obroricy
podirzymujac w catodci swoja opinie pisemna. Wykluczyt wersje oskarzonego, jakoby byt
chronicznym palaczem ziela i zazy! je dnia poprzedzajacego zdarzenie o godzinie 22:00,
opierajac swe przekonanie na wykrytym w krwi oskarzonego stezeniu karboksy-THC, kt6re
zdaniem bieglego u chronicznych palaczy wystepuje w znacznie wyzszym stezeniu niz w
przedmiotowym przypadku. Biegly wskazat, iz swoje ustalenia opart na wynikach
europejskiego programu Druid, ktére sa kompleksowymi badaniami wplywu s$rodkow
odurzajacych na bezpieczeristwo ruchu drogowego prowadzone w latach 2006-2011. Jak
podal dalej, w tym programie wykazano, Ze oddzialywanie psychoaktywne THC
poréwnywalne ze stezeniem alkoholu powyzej 0,5 promila zachodzi, ‘gdy stezenie THC
przekracza poziom juz od 1,8 do 2,5 ng/ml, przy czym nie stosuje si¢ odrebnych danych dla
os6b chronicznie przyjmujacych jak i okazjonalnie, przy czym w przypadku oskarzonego
chroniczne przyjmowanie ziela stoi w sprzecznosci z wynikami probki badan krwi. Wskazat
takze, iz takie stezenie wystepujace u oskarzonego wedle jego wiedzy nie wskazuje, aby byt
osoba chronicznie przyjmujaca ziele. W toku rozprawy biegtego skonfrontowano z wynikami
innych badan i opracowar w ktérych wskazano, iz pomiedzy stezeniem THC a faktycznym
uposledzeniem czynnosci uktadu nerwowego nie zachodzi stata korelacja, za$ ocena czy dana
osoba znajduje sie w stanie odurzenia musi by¢ dokonywana na podstawie odrgbnych testow
sprawnoéci badanej osoby, a takze z opracowaniami w ktdrych przytaczano uzyskane wyniki
badan odbiegajace od tezy postawionej przez bieglego. Bieglty Artur I”wskaza}, iz
opracowania te sa mu znane, jednakze jak wskazal, przyjety przez niego sposdb ustalania
stanu odurzenia jest metodg oparta o powszechnie uzywang w wielu krajach europejskich
metodologie. Biegly nie potrafit jednak jednoznacznie wykaza¢, iz inne metody sa
jednoznacznie nieprawidtowe, nie potrafil réwniez wyjasni¢ sprzeczno$ci pomiedzy jego

wnioskami a wynikami innych przedstawionych badan zauwazajac, iz badania te mogty by¢

dotkniete biedem.
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Opinia biegtego Artura Tijigggigifsporzadzona zostala w spos6b staranny i doktadny,

natomiast opiera si¢ na publikacjach i zaloZeniach bieglego, uznanych przez niego za
prawidtowe. Sad zwazyl, iz biegly jest fachowcem ze swej dziedzin wiedzy, jednakze jego
opinia pomimo jej kategorycznych wnioskéw, nie mogla stanowi¢ wystarczajagco pewnego
dowodu w przedmiocie faktycznego stanu psychofizycznego oskarzonego w chwili czynu, a

to z uwagi na jej sprzecznosc z innymi opracowaniami naukowymi w tym zakresie,

Sad dat w caloéci wiare w/w dokumentom na podstawie, ktérych dokonal ustalefi

faktycznych, albowiem wartos¢ dowodowa tych dokumentéw nie budzi zadnych watpliwosci,
a w szczegdlnosci nie byla kwestionowana przez zadng ze stron. Do$¢ istotne znaczenie miat

takze dowdd z nagran z kamery nasobnej swiadka Patryka _ Jakkolwiek na
nagraniu tym tylko chwilami uwidoczniony jest oskarzony, jednakze uwidoczniony na nich

sposdb zachowania sie Michata A_ nie pozwala na stwierdzenie, czy istotnie

znajdowal sie on pod wplywem $rodka odurzajgcego.

Sad zwazy}, co nastepuje.

Kluczowym elementem niniejszego postepowania bylo ustalenie czy oskarzony
prowadzac auto w dniu 17 lutego 2019 roku znajdowat sie pod wplywem czy tez po uzyciu
srodka odurzajacego. W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego, a w
szczegblnosci zeznan Swiadkéw Katarzyny S, Patryka ~ oskarzony
podczas zatrzymania jak i przed nim zachowywal sie w sposéb zupelnie naturalny, nie
wskazujac Zadnych odchylen zachowawczych. Jego percepcja byla prawidtowa, odpowiedzi
rzeczowe, byt spokojny i wykonywal wszystkie polecenia. Poza jazdg z niedozwolona
predkosciag  funkcjonariusz Policji nie zaobserwowal zadnych zachowari i sposobu
prowadzenia auta, ktére pozwoliloby na stwierdzenie, iz oskarzony znajduje sie pod
wplywem jakiegokolwiek $rodka odurzajacego czy tez alkoholu. Swiadek Katarzyna
SN odala takze, iz widziala czesto oskarzonego po uzyciu marihuany i mogla wtedy
zauwazyC i rozpoznaé, iz oskarzony byl pod wplywem, albowiem zdarzalo sie, ze miat
obnizong koncentracje, gubit watek rozmowy, miat nietypowa sktadnie, ale trwalo to okoto 2-
3 godziny po zazyciu. W dniu zatrzymania oskarzony nie wykazywatl zadnych z takich
objawow.

W swojej opinii biegly wskazal, iz oskarzony nie jest osoba palgca ziele regularnie a
0Znaczony we Ak‘rwi_ppaiom karboksy-THC 31 ng/ml jest typowy dla jednorazowego przyjecia

przetworéw ziela konopi indyjskiej. Sad nie znalaz} jednak podstaw do kwestionowania
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wyjasnieri oskarzonego, ze ziele przyjmowat czeécief Biegly swoja opinie oparl na przyjetym
przez niego zalozeniu opierajac sie na badaniach Druid przeprowadzonych w latach 2006-
2011. Nie mozna jednak wykluczy¢ wersji przedstawionej przez oskarzonego, albowiem jak
wskazal sam biegly w innych krajach przeprowadza sie test DRE i to w jego ramach prowadzi
sie badania osoby, ktére skiada sie z ponad 100 punktéw pozwalajacych wskaza¢ z duzym
prawdopodobieristwemn pod wplywem jakiego $rodka dana osoba sig znajduje i czy wplyw ten
powoduje uposledzenie, czy tez ta osoba jest sprawna i zdolna do bezpiecznego prowadzenia
pojazdu. Takiego testu nie przeprowadzono na oskarzonym. Biegly uznal na podstawie
literatury przyjetej przez siebie za prawidlowa, Ze stgzenie, ktére utrzymywato sig we krwi
oskarzonego odpowiadato przyjeciu, Ze mial w organizmie 0,5 promila alkoholu. Biorac pod
uwage DOWYZSZ§ “kwestia’ korelacji pomiedzy stwierdzonym stezeniem, a okre$lonymi
zaburzeniami jest wysoce dyskusyjna i nie sposéb jednoznacznie stwierdzié, ze oskarzony
podczas kierowania pojazdem znajdowat sie pod wp}ywzém $rodka odurzajacego.

W ocenie Sadu w rzeczonej sprawie zachodza zatem watpliwosci co do przyjecia
stanu w jakim znajdowat sie oskarzony, ktérych w chwili obecnej nie da sie usunac.

Art. 178a § 1 kk przewiduje, iz kto, znajdujac sie w stanie nietrzezwosci lub pod
wplywem $rodka odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu lagdowym, wodnym
lub powietrznym, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci
do lat 2.

Natomiast zgodnie z art. 87 § 1 k.w. kto,}znajdujac sie w stanie po uzyciu alkoholu lub
podobnie dziatajacego $rodka, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub
powietrznym, podlega karze aresztu albo grzywny nie nizszej niz 50 ztotych.

Natomiast art. 115 § 16 kk stwierdza, ze stan nietrzeZwoSci zachodzi, gdy zawarto$¢
alkoholu we krwi przekracza 0, 5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te
warto$é, lub tez zawartoéé¢ alkoholu w 1 dm® wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg
albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢. Przepisy polskiego prawa nie
okreslajg natomiast podobnych regulacji definiujgcych stan odurzenia, tj. znajdowaiiia sie pod
wplywem $rodka odurzajgcego w oparciu stezenie danej substancji w organizmie cztowieka.
Zdaniem Sadu, wobec odmiennie oceniajagcych powyzszgq kwestie opracowan naukowych,
koniecznym jest dokonanie oceny kondycji psychofizycznej danej osoby w chwili czynu w
oparciu o dodatkowe dowody, w szczegdlnosci takie jak nagrania badZ relacje Swiadkéw
opisujace jej zachowanie. Jak wskazano to za$ powyzej, w sprawie nie ma dowoddéw
pozwalajacych na jednoznaczne stwierdzenie, iz oskarzony Michat AjMEgFdnia 17 lutego

2019 roku w miejscowosci Goleczewo na drodze S11 prowadzac w ruchu ladowym
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samochdéd marki BMW o nr rej. ~po drodze publicznej znajdowat sie w chwili czynu
pod wptywem $rodka odurzajacego, skutkujacym upo$ledzeniem kondycji psychofizycznej w
stopniu adekwatnym do stanu nietrzezwosci.

W zwiazku za$ z tym, iZ istnieja watpliwosci co do stanu w jakim znajdowal sie
oskarzony, Sad zastosowat zasade, iz wszystkie nie dajace sie usung¢ watpliwosci — zgodnie z
jedng z naczelnych zasad postepowania karnego wyrazong w art. 5 § 2 k.p.k. — nalezy
rozstrzyga¢ na korzyS¢ oskarzonego, co skutkowa¢ musialo uznaniem, iz oskarzony
znajdowat sie¢ jedynie w stanie po uzyciu $rodka odurzajacego, a tym samym wypelnit
znamiona czynu z art. 87 § 1 k.w. co obligowalo Sad do zmiany opisu czynu i zastosowania

przy wyrokowaniu przepiséw kodeksu wykroczen jaki kodeksu postepowania w sprawach o

wykroczenia.

Przy karaniu sprawcéw wystepkéw i wykroczen drogowych pamieta¢ nalezy o wciaz
aktualnym stanowisku Sadu Najwyzszego ujawnionym w uchwale z dnia 28.02.1975 r. -
wytyczne wymiaru sprawiedliwosci i praktyki sadowej w sprawach o przestepstwa drogowe
(OSNKW z 1975r., z. 3-4, poz.33), zgodnie z ktérym wymierzajac kare Sady winny mieé na
uwadze, ze porzgdek i bezpieczenstwo na drogach w powaznym stopniu zalezy od stosowania
wiasciwe] represji, ktéra - uwzgledniajac rodzaj i wage naruszonych zasad bezpieczeristwa
ruchu, posta¢ i stopiefi winy, rozmiar i charakter szkody powstalej dla zycia i zdrowia,
nasilenie tej kategorii czynéw zabronionych, powinna stanowié jeden z istotnych elementéw
zwalczania oraz zapobiegania tej kategorii przestepstw.

Rozwazajac kwestie wymiaru kary Sad wzigt pod uwage dyrektywy wskazane w
kodeksie wykroczen. Zgodnie z art. 33 § 1 kw. Sad wymierza kare oceniajac stopien
spotecznej szkodliwosci czynu i biorac pod uwage cele kary w zakresie spolecznego
oddzialywania oraz cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma ona osiagnaé¢ w stosunku
do ukaranego. Sad kieruje sie takze stopniem winy, wlasciwosciami i warunkami osobistymi
sprawcy oraz sposobem jego zycia przed popemnieniem wykroczenia, jak i po jego
popelnieniu (art. 33 § 2 k.w.). Fundamentalna zaréwno dla zasad odpowiedzialnodci, jak i dla
wymiaru kary jest dyrektywa wir;y. Stopienn winy wyznacza gorng granice dolegliwosci
zwiazanej z wymiarem kary. Zgodnie z pogladem doktryny elementami wplywajacymi na
stopiefl winy sa wiaSciwosci sprawcy m.in, stopien rozwoju intelektualnego i emocjonalnego
sprawcy, jego doswiadczenie i wiek. Oceniajac stopient spotecznej szkodliwo$ci czynu Sad

wzial pod uwage okolicznosci podmiotowe i przedmiotowe zwigzane z czynem sprawcy.
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Wzglad na spoleczne oddzialywanie nie o"znac%‘a jednak rezygnacji z celéw
zapobiegawczych i wychowawczych, ktére orzeczona kara ma osigga¢ w stosunku do
oskarzonego, daje gwarancje, ze w przyszilosci bedzie przestrzegat zasad wspdliycia
spolecznego — zwlaszcza w wypadku, gdy cele kary w zakresie spotecznego jej oddzialywania
moga by¢ osiagniete przez zastosowanie wobec sprawcy innych niz kara pozbawienia
wolnosci $rodkéw oddziatywania. Takim $rodkiem w przypadku przestepstwa lub powaznego
wykroczenia drogowego jest zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych na odpowiednio
dlugi okres, §rodkiem stanowigcym bezwzgledna dolegliwos¢ dla sprawcy, a zarazem
powazng przeétrog@ dla innych jest tez odpowiednio wysoka grzywna. Wymierzajac kare, Sad
musi réwniez uwzgledni¢ wilasciwoéci i warunki osobiste sprawcy, sposéb zycia przed
popelnieniem czynu zabronionego i zachowanie sie po jego popetnieniu a takze jego stosunek
i oceng tego czynu.

Okoliczno$ci wyzej wymienione nakladajg wiec z drugiej strony na Sad obowiazek
wymierzenia kary sprawiedliwej wobec samego sprawcy, CO 0znacza, ze nie moze ona by¢

nadmiernie surowa.
Wobec powyzszego Sad uznal, iz kara grzywny w wysokosci 1000 zlotych jest
grzywna odpowiednia, ustalona w oparciu o stopiefi spolecznej szkodliwosci czynu
przypisanego sprawcy oraz wage naruszonych zasad bezpieczenstwa. Decydujac o wysokosci
grzywny, Sad wzial pod uwage, iz kara ta powinna dotkna¢ bezposrednio jedynie sprawce,

jednak w ocenie Sadu, oskarzony jako osoba w miodym wieku, zdolna do pracy, jest w stanie

takg kwote uiscié.

Jednoczesnie zgodnie z art. 87 § 3 k.w. Sad miat obowiazek orzec zakaz prowadzenia

pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym i okreslit go na jeden rok, zaliczajac na

podstawie art. 29 § 4 k.w. okres rzeczywistego zatrzymania prawa jazdy od dni 17.02.2019r.
Orzekajac zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres roku Sad wziat pod uwage
okolicznosci czynu, tak aby sprawce wychowa¢ i wdrozy¢ do przestrzegania porzadku
prawnego. Nie ulega watpliwoéci, ze Michat ASENJF prowadzil auto po uzyciu $rodka
odurzajacego co potwierdzaty wykonane badania. To, Ze jego percepcja nie byta zaburzona w
stopniu takim jak u oséb nietrzeZwych badZz znajdujacych sie pod wplywem s$rodkéw
odurzajacych nie moze stanowi¢, iz nie stwarzal zagrozenia na drodze, tym bardziej ze

prowadzil pojazd znacznie przekraczajac dozwolong predkosé, co bylo powodem kontroli

drogowej.
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Majac na uwadze powyzsze okolicznosci, w ocenie Sadu do przestrzegania norm
prawnych i spotecznych konieczne bylo wymierzenie mu $rodka karnego w postaci zakazu

prowadzenia pojazdéw mechanicznych na taki wlasnie okres czasu.

W pkt 4 wyroku na podstawie powolanych przepiséw Sad zasadzit od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w wysokosci 249,52 zlotych (ryczalt nie obejmuje

bowiem kosztdw uzyskania opinii) i optate w kwocie 100 ziotych, nie znajdujgc zadnych

powodéw do zwolnienia go od tych kosztéw.

sedzia Lukasz Kalawski

zarzadzenie

1. odnotowa¢ w kontrolce uzasadnien
2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ obroncy
3.za 7 dni lub z apelacja

sedzia Eukasz Kalawski

dnia 08.11.2019r.






