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POSTANOWIENIE PROKURATURA P77
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0 O UMORZENIU DOCHODZENIA ™

na podstawie art. . 62a ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, 17 § 1 pkt 1k.p.k*,
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przeciwko podejrzanemu(ej) ’ podejrzanemu o czyn z art. 62 ust. 1 Ustawy z
dnia 29 lipca 2005r o przeciwdzialaniu narkomanii 1 inne

postanowil

0 umorzy¢ dochodzenie przeciwko podejrzanemu o to, ze:
I: w dniu 7 lipca 2021 roku w miejscowosci , gm. Grodzisk Mazowiecki, woj. mazowieckie,
wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii posiadat srodki odurzajace w postaci marihuany w
ilosci 3,55 grama (netto),
tj. o czyn z art. 62 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii - w zw. z art. 62a
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii);

II: w dniu 7 lipca 2021 roku w miejscowosci gm. Grodzisk Mazowiecki, woj. Mazowieckie,
kierowal w ruchu ladowym samochodem osobowym marki Volvo o numerach rejestracyjnych

znajdujac si¢ pod wptywem srodka odurzajacego

tj. o czyn z art. 178a§1 kk, na podstawie 17 § 1 pkt 2 k. p. k. gdyz czyn ten nie stanowi przestepstwa..

O Na podstawie art. 323§1 kpk w zw. z art. 70 ust. 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii dowod rzeczowy wskazany w postanowieniu w przedmiocie dowodéw
rzeczowych z dnia 09 lipca 2021 roku., w postaci - marihuany o wadze 3,50 grama netto
przechowywa¢ w CMDRz w Starej Wsi k/Otwocka, a po uplywie 6 miesigcy od uprawomocnienia
sie niniejszego postanowienia wystapi¢ do Sadu Rejonowego w Grodzisku Mazowieckim o

orzeczenie przepadku tych dowodow poprzez ich zniszczenie

Uzasadnienie
Uwaga: Postanowienie o0 umorzeniu dochodzenia nie wymaga uzasadnienia (art. 325¢ § 1 k.p.k.)

Prokuratura Rejonowa w Grodzisku Mazowieckim nadzorowala dochodzenie przeciwko
podejrzanemu o to ze o to, ze w dniu 7 lipca 2021 roku w miejscowosci , gm.
Grodzisk Mazowiecki, woj. mazowieckie, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomann posiadat
srodki odurzajgce w postaci marihuany w ilosci 3,55 grama (netto), oraz o to, ze w dniu 7 lipca 2021 roku w
miejscowosci gm. Grodzisk Mazowiecki, woj. Mazowieckie, kierowal w ruchu ladowym
samochodem osobowym marki Volvo o numerach rejestracyjnych znajdujac si¢ pod wplywem
$rodka odurzajacego

Konsekwencja prawng zachowania bylo uznanie, iz wyczerpal on znamiona
wystepku z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii.

Pomimo ustalen wskazujgcych na istnienie w zachowaniu podejrzanego szkodliwosci spolecznej w
stopniu wyzszym, niz znikomy — co uzasadnia traktowanie go za czyn zabroniony pod grozbg kary, to jednak
uwzgledniajac tresc art. 62a ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii zasadnym jest
przyjaé, iz przytoczone okolicznosci wskazujg na potrzebe umorzenia postgpowania — z uwagi na
niecelowos$¢ orzeczenia wobec sprawcy kary.



Zasadnosci takiego stanowiska nalezy upatrywa¢ przede wszystkim w nieznacznej ilosci posiadanej
substancji, konsumpcyjnym charakterze posiadania oraz jego incydentalnosci. Brak jest rowniez w sprawie
okolicznosci $wiadczacych chociazby o potencjalnej tylko mozliwosci zagrozenia dla débr prawnych osob
trzecich.

Uzasadniajac powyzsze, zasadnym jest w tym miejscu przytoczy¢ fragment projektu uzasadnienia
ustawy z dnia 1 kwietnia 2011 r. o zmianie ustawy o przeciwdziataniu narkomanii oraz niekt6rych innych
ustaw — w zakresie odnoszacym si¢ do art. 62a — , Intencjg proponowanych przepiséw jest przede wszystkim
umozliwienie odstgpowania w pewnych sytuacjach od Scigania pewnych kategorii drobnych przestepstw
zwigzanych z konsumpcjg narkotykoéw, w stosunku do kidrych realizacja represji karnej zdaje sig¢ nie
przynosic  jakichkolwiek pozytywnych efektow. Nie stuzy bowiem ani znaczqcej redukcji rozmiardéw
nielegalnej podazy Srodkéw odurzajgcych lub substancji psychotropowych, ani nie wywiera zadnych
pozqgdanych efektow w zakresie redukcji popytu na nie (szczegolnie w sytuacji, gdy dzisiaj represji karnej
wobec takich sprawcow prawie nigdy nie towarzyszy stosowanie odpowiednich Srodkow edukacyjnych,
leczniczych, itp.). Rownoczesnie represja ta moze przez stygmatyzacje takich sprawcow wyrzqdzaé wrecz
powazne szkody i poczgtkowaé proces ich dalszego wykolejenia spolecznego, lub proces ten poglebiac”.

Ponadto odnoszac si¢ do drugiego czynu popelnionego przez , gdzie kierowat
w ruchu ladowym samochodem osobowym marki Volvo o numerach rejestracyjnych , znajdujac
si¢ pod wplywem srodka odurzajacego. W dniu 9 lipca 2021 roku zasiggnigto opinie z zakresu badan
chemicznych krwi. Z tresci opinii bieglego wynika, ze w krwi pobranej od
stwierdzono obecnoé¢ A°- tetrahydrokannabinolu (A° THC) w stgzeniu 1,55 ng/ ml, dalej we wnioskach
sporzadzonej opinii znajduj¢ si¢ uzasadnienie, ktére zasadnym jest w tym miejscu przytoczyé-
~Uwzgledniajqc praktyke opiniodawcza, granice analityczne stosowane w 11 krajach europejskich oraz
wnioski z Krajowej Konferencji Toksykologow Sadowych w 201 2r ustalono poziomy stezer uznawane za stan
po uzyciu substancji psychotropowej z grupy II-P (4° -THC) powyzej 1.00 ng/ml oraz stan pod wplywem
substancji psychotropowej z grupy lI-P (A9 -THC) na poziomie powyzej 2,5 ng/ml.” Wyniki otrzymane po
przeprowadzonych badaniach probki krwi pobranej od odpowiadajg wartosciom
uznawanym za stan po uzZyciu substancji psychotropowej z grupy II-P w postaci A°-THC. Stherdzone
stezenie substancji psychotropowej moglo uposledzaé sprawnos¢é psychomotoryczng
w stopniu podobnym jak w stanie podobnym jak w stanie po uzyciu alkoholu zgodnie z art. 87 § 1 kw., o
odpowiadaloby obecnosci alkoholu etylowego we krwi w stezeniu od 0,2%o do 0,5 %o.”

W zwiagzku z powyzszym opisane zdarzenie nie wyczerpuje znamion przestgpstwa opisanego w
dyspozycji art. 178a § 1 k.k. natomiast wyczerpuje znamiona wykroczenia z art. 87 § 1 KW

Reasumujac calos¢ zebranych materialéw w pkt I - zasadnym bylo umorzy¢ postepowanie —
przyjmujac za jego podstawe prawng art. 62 a ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii,
natomiast pkt. II, dochodzenie nalezy umorzy¢ wobec braku znamion czynu zabronionego na zasadzie
przestanki nakreslonej w art. 17 § 1 pkt 2 k. p. k. gdyz czyn ten nie stanowi przestepstwa.
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Pouczenie:

1. Na powyzsze postanowienie przysluguje zazalenic do sadu whasciwego do rozpoznania sprawy (art. 306 § la k.pk, art. 325a k.p.k. oraz art, 465 §
2kpk)
- stronom procesowym,
- instytucji panstwowej lub samorzadowej, ktora ztozyla zawiadomienie o przestgpstwie,
- osobie. ktora zlozyla zawiadomienie o przestgpstwie okreSlonym w art. 228-231, art. 233, art. 235, art. 236, art. 245, art. 270-277, art. 278-294

lub w art. 296-306 Kodeksu kamego, jezeli postgpowanie kame  wszezgto w  wyniku  jej  zawiadomienia,
a wskutek tego przestepstwa doszlo do naruszenia jej praw.

Sad moze utrzymac w mocy zaskarzone postanowienie lub uchyli¢ je i przekaza¢ sprawg prokuratorowi celem wyjasnienia wskazanych
okolicznosci badZ przeprowadzenia wskazanych czynnosci (art. 330 § 1 k.p.k.).
Jezeli ponownie zostanie wydane postanowienie o umorzeniu $ledztwa/dochodzenia*, postanowienie to podlega zaskarzeniu do prokuratora
nadrzgdnego. W razie utrzymania w mocy zaskarzonego postanowienia pokrzywdzony, ktory dwukrotnie wykorzystal uprawnienia przewidziane
w oart, 306 § 1 i § la kpk. (4. prawo do zloznia zazalenia) moze wnies¢ akt oskarzenia do sadu
W terminie miesigca od daty dorgczenia mu zawiadomienia o postanowieniu prokuratora nadrzednego o utrzymaniu w mocy zaskarzonego
postanowienia (art. 330 § 2 k.p.k,, art. 55 § 1 kpk.).
Akt oskarzenia winien spetnia¢ wymogi okreslone w art. 55§ 112 kpk.
Inny pokrzywdzony tym samym czynem moze az do rozpoczgcia przewodu sadowego na rozprawie glownej przylaczy¢ sie do postgpowania (art,
55§3kpk.).

2. Uprawnionym do zlozenia zazalenia, o kiérym mowa w art. 306 § la kpk, przysluguje prawo przejrzenia akt sprawy (art. 306
§ Ibkpk). -

3. Na postanowienie co do dowodow rzeczowych zazalenie przystuguje stronom oraz osobie, od ktorej odebrano przedmioty lub ktora zglosila do
nich roszczenie (art. 323 § 2k pk.).

4. W sprawach z oskarzenia prywatmego zazalenie na postanowienie prokuratora o umorzeniu postepowania przygotowawczego rozpoznaje
prokurator nadrz¢dny, jezeli postanowienie zapadto z uwagi na brak interesu spolecznego w $ciganiu z urzedu sprawcy (art. 465 § 2a kpk.).

5. Zazalenie wnosi si¢ za posrednictwem prokuratora, ktory wydal postanowienie. Termin do wniesienia zazalenia wynosi 7 dni
od daty dorgczenia odpisu postanowienia i jest zawity. Zazalenic wniesione po uplywie tego terminu jest bezskuteczne
(art. 122 § 112, art. 460 k.p.k.).

Zarzgdzenie:
1. Stosownie do art. 100 § 4, art. 140, art. 306 § 1ai 325a § 2 k.p.k.* odpis postanowienia doreczy¢:
podejrzanemu(ej) — karta(y)** .........4.%.....
P’ obroncy podejrzanego(ej) — karta(y)** ..... i, -
a pokrzywdzonemu(ej) — karta(y)¥* ......cccccoeeenn —na adres wskazany w zalgczniku adresowym — Tomnr .......
Qa pelnomocnikowi pokrzywdzonego(ej) — karta(y)** ........cccccene...
Q instytucji, osobie, o ktérej mowa w art. 306 § la, pkt 2 i 3 kp.k.* — karta(y)**

3. O uchyleniu srodka zapobI€ZAWCZEED ... cicvcinmmmisin s e TG s e ZAWIadomic®
Karta(Y) M asmnnis

4. Stosownie do art. 305§ 4 k.p.k. zawiadomi¢ osobg skladajaca zawiadomienie o przestgpstwie, jezeli nie jest uprawniong do zozenia zazalenia na
podstawie art. 306 § la pkt 3 k.pk.* — karta(y)** ..................

5. Po uprawomocnieniu si¢ postanowienia:
- na zasadzie art. 21 § | k.p.k. zawiadomi¢ o umorzeniu sledztwa/dochodzenia* ...................... ...

- zawiadomi¢ o uchyleniu postanowienia 0 ZabezpIECZENIN ................ooiiiiiiii i

ktoremu przekazano to postanowienie do WYKONBIHA® ...t oeeesesere e s er
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*  niepotrzebne skreslic

** wskazaé nr karty w aktach sprawy i w zalgczniku adresowym, na ktorej znajduje sie imi¢ i nazwisko oraz adres
a postawi¢ znak x w odpowiedniej kratce i uzupelnic tresé.



