Sygn. akt IIT K 281/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 30 stycznia 2020 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy — Woli w Warszawie, III Wydziat Karny w sktadzie:
Przewodniczacy: Sedzia Marcin Niedzwiecki
Protokolant: Adrianna Gruda

257015 b 71 1) P ————
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 10 grudnia 2018 roku, 18 lutego 2019 roku, 10 lipca

2019 roku i 17 stycznia 2020 roku

sprawy ,syna . _ . urodzonego w dnit ~ - roku

w Warszawie
oskarzonego o to, ze w dniu 14 marca 2018 roku w Warszawie, znajdujac si¢ pod wplywem
$rodka odurzajacego tetrahydrokannabinol’u kierowal samochodem osobowym marki

i - nr rej. w ruchu lgdowym po drodze publicznej - ulicy Goluchowskiej,

tj.oczynzart. 178a § 1 k k.
orzeka:

I.  oskarzonego . w ramach zarzucanego mu czynu, Uznaje za winnego

tego, Zze w dniu 14 marca 2018 roku w Warszawie, znajdujac si¢ w stanie po uzyciu

srodka podobnie dzialajgcego do alkoholu- tetrahydrokannabinolu- kierowat

samochodem osobowym marki 8 1t 1. 5 w ruchu ladowym po

drodze publicznej - ulicy Gotuchowskiej, to jest wykroczenia z art. 87 § 1 k.w. i za to
na tej podstawie wymierza mu kare 2.000,00 zt (dwoch tysiecy ztotych) grzywny;
II. na podstawie art. 87 § 3 k'w. w zw. z art. 29 § 1 pkt. 1 i § 2 k.w. orzeka wobec

oskarzonego srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw

mechanicznych na okres 2 (dwoch) lat;



III.

IV.

na podstawie art. 29 § 4 k.w. na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdow
zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego zatrzymania prawa jazdy od dnia 14 marca

2018 roku do dnia 30 stycznia 2020 roku;

na podstawie art. 119 § 1 k.p.w,, art. 121 § 1 k.p.w., art. 624 § 1 k.p.k. i art. 3 ust. |
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst. jedn.: Dz. U.
z 1983 r., Nr 49, poz. 223 ze zm.) zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa
koszty postepowania w wysokosci 2.000 zt (dwa tysigce zlotych), w tym oplate w
wysokosci 200 zt (dwiescie zlotych), w pozostalym zakresie zwalniajgc go od ich

ponoszenia i przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.
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WZOR FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU PIERWSZEJ
INSTANCII, W T\{M WYROKU NAKAZOWEGO (UK 1)

Jezeli wniosek o uzasadnienie wyroku dof"yc
ograniczy¢ uzasadnienie do czesci wyroku objetyc
art. 343a lub art. 387 k.p.k. albo jezeli wniosek o uzasadnienie wyro
i o innych konsekwencjach prawnych czynu, sad moze ograniczy
cze$ciach 3-8 formularza. ;

zy tylko niektérych czynéw fub niektérych oskarzonych, sad moze
h wnioskiem. JeZeli wyrok zostat wydany w trybie art. 343,
ku obejmuje jedynie rozstrzygnigcie o karze
¢ uzasadnienie do informacji zawartych w

Lp.

Oskarzony p:zypr’sibn o)

Czyn p}zypisany oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli czynu nie

uzyciul srodka

onrrej.

podobnie

w dniu 14 marca 2018 roku w Warszawie, znajdujac sig¢ w stanie po
dziatajgcego do
tetrahvdrokannabinolu- kierowat samochodem osobowym marki I ..
| w ruchu ladowym po drodze publicznej - ulicy

Goluchowskiej, to jest czyn z art. 87 § 1 k.w

alkoh~F-

T

Przy kazdym czynie wskazac fakty uznané za udowodnione Dowdd Numer karty
Ad. 1, 3, okolicznosci
niesporne. 1.wyjasnienia
oskarzonego,
. : | 1.zeznania swiadka Ts k06

1 Prowadzenie w dniu 14 marca 2018 roku przez | - 109;

1 samochodu o nrrej. \ F 2k 56v. K
po ulicy Gotuchowskiej w Warszawie; 2. zeznania Swiadka’ 109_ 11 O B

2. Uprzednie spozycie marihuany

3. Zatrzymanie pojazdu oskarzonego PrZez | Ay 2 4 3127-128
funkcjonariuszy Policji majgce dynamiczny przebieg, T . 4k 43- 43
proba odjazdu oskarzonego na widok radiowozu zeznania $wiadka | v :

4 Pobranie od oskarzonego krwi do badan | . ) '
toksykologicznych i wykonanie tych badan zwynikami | zeznania swiadka | 5 k. 39- 41,
11,7 ng/ml Delta 9THC i metabolit w stezeniu 98 , 132— 12;
ng/ml. ; & .

g 1. protokot  pobrania | 5g4 5gs

krwi
2. opinia biegtego

OskarZony

przypisano)

Czyn pjzypisany oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli czynu nie




w dniu 14 marca 2018 roku (N Warszawie, znajdujgc sie w stanie po
uzyciu $rodka podobnie dziatajgcego do alkohnli.

1. tetrahvdrokannahinahi- kiarowaf samochodem osobowym mark,
0 nrrej ~ ruchu lgdowym po drodze publicznej - ulicy

Gotuchowskiej, to jest czyn z art. 87 § 1 kw

Dowod # Numer karty

T k. 39- 41,
Znajdowanie sie przez oskarzonego w czasie prowadzenia OF?“'?'a plegfego Wraz z 128- 131
'| opiniami 144- 159

samochodu w stanie pod wptywem $rodka odurzajgcego. uzupeiajacymi g

i
LPrzy kazdym czynie wskazad fakty uznane za nieudowodnione §

Dowéd ZwigZle o powodach uznania dowodu 7
Wyjasnienia oskarzonego sg wiarygodne w zakresie prowadzenia
pojazdu po uprzednim spozyciu marihuany. W tym zakresie
wyjasnienia te sg zgodne z zeznaniami wszystkich Swiadkow, ktorzy
potwierdzili prowadzenie przez niego pojazdu. Obecnosé we krwi THC

Ad.1 potwierdza opinia biegtego wraz z opiniami uzupetniajgcymi.

WyJagnrenla Zeznania $wiadkow- funkcjonariuszy Policji sg spojne, logiczne i w

oskarzonego | i prowadzenia przez oskarzonego pojazdu i jego zatrzymania,

Ad.3 a nastgpnie pobrania krwi do badan sg zgodne zaréwno ze soba iak

zeznania tez wviasnieniami oskarzonego i zeznaniami $wiadka
Zeznania funkcjonariuszy sg réwniez dowodem na prébe

[Lp. faktu z pkt 1.1

1. swiadkow
odjazdu przez oskarzonego z miejsca gdzie zatrzymat pojazd, po
spostrzezeniu funkcjonariuszy Policji w nieoznakowanym radiowozie,
[0 i a takze zatrzymanie jego samochodu poprzez zajechanie drogi
radiowozem i nieche¢ oskarzonego do otwarcia drzwi swojego
Ad2i4 pojazdu. Zeznania $wiadkéw sg spdjne, logiczne i uzupetniaja sie

wzajemnie.
Dowodem na uprzednie spozycie przez oskarzonego ziela konopii
innych niz widkniste sg przede wszystkim wyjasnienia oskarzonego, a
takze opinie biegtej wraz z opiniami uzupetniajgcymi.
2.2, Dowody nieuwzglednione pray ustaleniu faktéw

oy e = e S Py =

- (dowody, ktére sad uznat za niewiarygodne oraz r
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Dowdd J ZwieZle o powodach nieuwzgle;;fnienfa dowody
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1.0pinia
biegtego wraz z
opiniami
uzupetniajgcymi

2.zeznahia
$wiadka

Biegta w swych opiniach- gtéwnej i uzupeiniajgcych- wskazata na
swojg pewnos¢ co do znajdowania sie przez oskarzonego w czasie
prowadzenia pojazdu w stanie pod wptywem THC. Opinia wykazata
poziom THC w organizmie oskarzonego, jednakze nie wykazata aby
poziom ten miat w sposéb pewny wplyw na zachowanie oskarzonego
w czasie prowadzenia pojazdu i jego zdolnosci do prowadzenia
pojazdéw. Z zadnego dowodu nie wynika aby S$wiadkowie
zaobserwowali wptyw przyjetego srodka odurzajgcego na zachowanie
oskarzonego, a takze aby takie spostrzezenia zostaly gdzies
odnotowane. Biegta nie byla w stanie wykluczy¢ aby oskarzony byt
chronicznym palaczem ziela konopii, wskazala tez, ze poziom stezenia
metabolitu na poziomie 98 nanogramoéw, $wiadczy o tym, ze to nie bylo
pierwszorazowe zazycie. Biegta wskazata, ze swoje wnioski opinii
opieﬁa na wynikach europejskiego programu DRUID, ktére sg
kompleksowymi badaniami wptywu Srodkoéw odurzajgcych na
bezpieczenstwo ruchu drogowego w latach 2006- 2011. Biegta
wskazata, ze zaburzenia analogiczne do zaburzen wystepujgacych przy
stezeniu w krwi 0,5 %o alkoholu zachodza w przypadku stezenia THC
we krwi na poziomie 2,5 ng/ml W toku rozprawy biegta
skonfrontowano z wynikami innych badan i opracowan, z ktorych
wynika, ze pomigdzy stezeniem THC a faktycznym uposledzeniem
psychomotoryki nie zachodzi stata korelacja i ze ocena czy dana
osoba znajduje sie po wplywem $rodka odurzajgcego musi byc
dokonana z podstawie odrebnych testow sprawnosci badanej osoby.
Wskazane opracowania zawieraty takze sprzeczne z podawanymi
przez biegtg czasami mozliwego do stwierdzenia stezenia THC od
momentu jego zazycia. Biegta podtrzymata swojg opinie, nie wyjasnita
jednak jednoznacznie, ze dotaczone przez obrofcg opracowania sg
nieprawidtowe lub obarczone biedami badawczymi. Opinia stanowita
dowéd potwierdzajacy jakie stezenie THC ujawniono we krwi
oskarzonego jednakze nie stanowifa dowodu na wysokos¢ tego
stezenia w czasie zatrzymania, a wigc trzy godziny przed pobraniem
krwi i na wptyw tego stgzenia na psychomotoryke oskarzonego.

ego Sad uznat, ze opinia biegtej sporzgdzona zostata
odnie z posiadang przez biegtg wiedzg fachowg i
ami uznawanymi przez nig za prawidiowe. Biegta
powiednig wiedze fachowg w swojej
dziedzinie, jednakze opinia, mimo kategorycznych wnioskéw, nie
stanowita wystarczajgco pewnego dowodu w przedmiocie
rzeczywistego wptywu przyjetego érodka odurzajgcego na zdolnosci
psychomotoryczne oskarzonego w czasie kierowania samochodem, z
uwagi na jej sprzeczno$¢ z innymi badaniami naukowymi w tym
przedmiocie.

Zeznania $wiadka nie mialy znaczenia dla
rozstrzygniecia, poniewaz $wiadek nie miat wiedzy o zdarzeniu, nie
pamietat bowiem interwencji podejmowanej wobec oskarzonego.

Pomimo powyzsz
profesjonalnie, zg
zgodnie z zatozeni
jest profesjonalista i posiada od
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Punkt rozstrzygnigcia Oskarzony
z wyroku

3.1. Podstawa prawna

O umorzenia postepowania
zgodna z zarzutem

skazania albo warunkowego




LZwiez'Ie 0 powodach przyjetej kwalifikacji prawnej

3.2. Podstawa prawna l
skazania albo warunkowego

umorzenia postepowania !
niezgodna z zarzutem

ZwigZle o powodach przyjetej kwalifikacji prawnej

ad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 04
godnie z ktérym Sad rozpoznajgcy sprawe o
popetnione pod wplywem $rodka odurzajgcego

Sad w pelni podziela poglad wyrazony przez S
pazdziernika 2013 roku w sprawie |V K.K. 136/13, z

przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikaciji
kazdorazowo musi ustalig, czy srodek ten miat realny wplyw na sprawnosé psychomotoryczng

kierujgcego pojazdem w stopniu podobnym , jak w sytuacji znajdowania sie w stanie nietrzezwosci. W
niniejszej sprawie brak jest dowoddw pozwalajgcych na bezsprzeczne uznanie, ze takie uposledzenie
sprawnosci psychomotorycznej u oskarzonego wystepowato. Nie wskazujg na to dowody osobowe ani
takze zapisy protokotu pobrania krwi. Okolicznosci te nie wynikajg takze z opinii biegtej toksykolog.

Oskarzony kierowat samochodem osobowym. Czynit to wiedzac, ze uprzednio palit marihuane, zatem
znajdowanie sie przez niego w stanie po uzyciu srodka podobnie dziatajacego do alkoholu objete byto
zamiarem bezposrednim. Chciat bowiem prowadzenia pojazdu pomimo $wiadomosci uprzedniego
spozycia konopii i tak tez uczynit.
Oskarzony znajdowat sie w czasie prowadzenia pojazdu w stanie, co najmniej, po uzyciu $rodka
podobnie dziatajgcego do alkoholu, brak byto bowiem jednoznacznych i nie budzgcych watpliwosci
dowodoéw pozwalajacych na przyjecie, ze znajdowat sig pod wptywem tego $rodka. Z tego wzgledu Sad

zmienit opis czynu i jego kwalifikacje na art. 87 § 1 k.w..

3.3. Warunkowe umorzenie
[1 postepowania

Zwiezle wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwieZle o powodach wa}unkowego umorzenia postepowania
I

[] 3.4. Umorzenie postgpowania

Zwigzfe wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwigZle o powodach umorzenia postepowania 7

[] 3.5. Uniewinnienie




I

Zwigzfe wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwigZle o powodach uniewinnienia

o

Punkt z wyroKu

Punkt :

; La odnoszgcy Si¢ : 5 ;

Oskarzony rzuzsirgggmecra do przy, pisanego Przytoczyc okolicznosci
) czynu ;

[l

1,0

Ad. |

Oskarzony prowadzit pojazd mechaniczny w
ruchu ladowym znajdujac sie w stanie po uzyciu
srodka podobnie dziatajgcego do alkoholu- THC.
Zawartos¢ tego $rodka stwierdzona w jego krwi
byta znaczna, wynosita bowiem 11,7 ng/ml, a
jego metabolitu 98 ng/ml. Sgd uznat, ze W
realiach niniejszej sprawy adekwatng karg bedzie
kara 2000 zt grzywny, ktéra to kara odpowiada
znacznego stopniowi spotecznej szkodliwosci
popetnionego przez niego wykroczenia. Kara ta
nie przekracza ~ mozliwosci zarobkowych
oskarzonego, a takze nie przekracza stopnia
winy jego, ktory jest znaczny, czyn bowiem
zostat popetniony z winy umysinej w zamiarze
bezposrednim.

Ad. 1

Oskarzony prowadzit pojazd posiadajgc wysokie
stezenie $rodka odurzajgcego we krwi. Z tego
wzgledu takze zagrozenie przez niego
powodowane byto wieksze. Okoliczno$¢ bowiem,
ze biegta w swej opinii nie zdotata wykazac, ze
ujawnione we krwi oskarzonego stezenie THC
wptywato na jego psychomotoryke podobnie jak
05 %, alkoholu, nie oznacza, ze takiego wptywu w
ogdle nie bylo. Jak wynika z opinii biegtej,
stezenie na poziomie 2,5 ng/ml juz powoduje
istotne zaburzenia psychomotoryki, u
oskarzonego natomiast ujawniono stezenie
ponad 4 krotnie wyZzsze. Tym samym takze
naruszenie zasad bezpieczenstwa w ruchu
drogowym byto znaczne. W ocenie Sadu zakaz
prowadzenia pojazdow wymierzony na okres 2 lat
odpowiada  wszystkim wskazanym  wyZzej

okolicznosciom. Sad dokonat takze zaliczenia na
poczet orzeczonego zakazu okresu zatrzymania
prawa jazdy.
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Punkt z wyroku

' Punkt B : ; |
Oskarzo jecia | 0dnoszacy sie A ;
L ;Ujigi’gmﬁqa do przypisanego Przy‘toc:.;yé okolicznosci

; czynu i

W tym miejscu sad moze odniesé sie do innych kwestii majacych znaczenie dla rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych w innych czesciach uzasadriienia, w tym do wyjas’}w‘enia, dlaczego nie zastosowaf okreslonef
instytucji prawa kamego, zwfaszcza w przypadku wnioskowania orz?czenia takief instytugji przez Strone

| Punkt
rozstrzygniecia | Przytoczy¢ okolicznosci

| Z wyroku

Koszty postgpowania wywotane zostaly popetnieniem przez oskarzonego
wykroczenia, a wigc jego zawinionym postgpowaniem. Oskarzony Jest mfodym,
zdrowym mezczyzng, moze wiec pracowac. Zdaniem Sqdu jego sytuacja majatkowa
pozwala mu na uiszczenie bez uszczerbku dla koniecznego utrzymania siebie i rodzin y
kosztéw postepowania w kwocie nieprzekraczajgcym 2000 zf.




