Sygn. akt IT K 347/18

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 paZdziernika 2019 roku

Sad Rejonowy w Lipsku II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy SSR Michal Krakowiak
Protokolant: Anna Sl Klaudia Chilll§ Wojciech SR, Sylwia

S CRNRES

po rozpoznaniu na rozprawach w dniach: 27 marca 2019 roku, 22 maja 2019

roku, 07 sierpnia 2019 roku, 09 pazdziernika 2019 roku

sprawy przeciwko: Konradowi P,
s. Zbigniewa i Anny z d. L, vr. SN roku w Lipsku

II.

oskarzonemu o to, ze:

w dniu 26 listopada 2017 roku w Laziskach, gminy Ciepieléw, powiatu
lipskiego, wojewddztwa mazowieckiego, wbrew przepisom ustawy
posiadat $rodki odurzajace w postaci ziela konopi, innych niz

wiékniste o masie 0,22 grama,
tj. o przestepstwo przewidziane w art.62 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca
2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii. ( DZ. Ustaw z 2018 roku,

poz. 1030- tekst jednolity).

w dniu 26 listopada 2017 roku w Laziskach, gminy Ciepieléw, powiatu
lipskiego, wojewoddztwa mazowieckiego prowadzit w ruchu ladowym
samochéd osobowy marki Volkswagen Caddy o numerze
rejestracyjnym ([ ¥ pod wplywem srodka odurzajacego w
postaci THC w steZeniu 6,2 ng/ml krwi.

tj. 0 przestepstwo przewidziane a art. 178a$ 1 kk.



orzeka:

1. oskarzonego Konrada P- uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie I
czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdziataniu narkomanii i za to na podstawie powolanego przepisu skazuje go a na
podstawie art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. z art. 37akk wzw. z art. 34 § 1, § 1apkt 1 kk w zw. z art. 35 § 1 kk wymierza mu kare 4
(czterech) miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 24 (dwudziestu czterech) godzin w
stosunku miesiecznym;

2. oskarzonego Konrada P uznaje, w ramach czynu opisanego w punkcie II (drugim)
cze$ci wstepnej wyroku, za winnego tego, ze w dniu 26 listopada 2017 roku w FEaziskach,
gminy Ciepieléw, powiatu lipskiego, wojewodztwa mazowieckiego prowadzit w ruchu
ladowym samochéd osobowy marki Volkswagen Caddy o numerze rejestracyjnym [E
@ w stanie po uzyciu $rodka odurzajacego w postaci THC ze stgzeniem jego
wynoszacym 6,2 ng/ml krwi, to jest wykroczenia z art. 87 § 1 kw i za to na podstawie
powolanego przepisu skazuje go, a na podstawie art. 87 § 1kwwzw.zart. 3981 i2kww
zw. z art. 20 § 1, § 2 pkt 2 kw w zw. z art. 21 § 1 kw wymierza mu kare 1 (jednego) miesigca
ograniczenia wolnosci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na
cele spoteczne w wymiarze 24 (dwudziestu czterech) godzin w stosunku miesiecznym,

3. na podstawie art. 39 § 1 kw odstepuje od wymierzenia oskarzonemu Konradowi PIE
za wykroczenie przypisane mu w punkcie 2 (drugim) srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia pojazdéw okreslonego w art. 87 § 3 kw,

4. na podstawie art. 72 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii
orzeka przepadek na rzecz Skarbu Parstwa dowodéw rzeczowych w postaci zawinigtka
papierowego z zawartoscia ziela konopi innych niz widkniste o wadze netto 0,132 grama
przechowywanych w  Magazynie Narkotykéw Komendy Wojewddzkiej Policji z/s w
Radomiu, przy czym zarzadza ich zniszczenie,

5. na podstawie art. 627 kpk obciaza oskarzonego kosztami procesu w kwocie 1406,20 zl (jeden

tysigc czterysta sze$¢ ztotych dwadziescia groszy), w tym 180 zt (sto osiemdziesiat ztotych)

tytulern oplat sadowych.
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UZASADNIENIE

Sad ustalit nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 26 listopada 2017 r. okoto godz. 22:50 w
miejscowosci Laziska, gmina Ciepielow,  oskarzony  Konrad
PEEEED 2o0stal  zatrzymany do kontroli drogowej przez
funkcjonariuszy Poligji Wajciecha S | Jakuba 7}
Oskarzony jechat wowczas pojazdem Volkswagen Caddy o numerze
rejestracyjnym Wil BB w kierunku miejscowosci Wielgie.
(zeznania swiadka Wojciecha S k. 105v., wyjasnienia

oskarzonego- k. 101v.).

Kontrole przeprowadzono w ramach akgji Stop Trzezwosd.
Przeprowadzone badanie stanu trzeZwosci oskarzonego wykazato
0,0 mg/l zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu. Policjant

Jakub FEEE® ujawnil u oskarzonego zawiniqtko z suszem roslinny.
Oskarzony przyznat wowczas, ze znalazt ten srodek w miejscowosci
Wielgie na terenie skweru. (zeznania swiadka Wojciecha S{mEgmm-

k. 105v.)

Oskarzony Konrad P podczas rzeczonej kontroli
drogowe mial rozszerzone Zrenice, mowit powoli, miat suchosé w

ustach, co zauwazyt policjant Wojciech S(IIEEEB. Oskarzony
przyznat, ze zazyt posiadany srodek w miejscowosci Wielgie z
kolegami. (zeznania swiadka Wojciecha S {EmgmR- k. 105v.)

W zwiqzku z  zatrzymaniem oskarzZonego 1 planowanym
osadzeniem w PDOZ KPP w Lipsku oskarzonego Konrada

PEEEND poddano badaniu lekarskiemu w Szpitalu Powiatowym w
Lipsku oraz pobrano od niego krew celem przebadania na

zawartos¢ srodkéw odurzajgcych. (zeznania swiadka Wojciecha

SEEEED <. 105v.)
Czynnosci te przeprowadzita lekarz Malgorzata NgEmmaD

przy asyscie pielegniarki Renaty C@EE. Udzial tej ostatniej byt
konieczny z uwagi na pobieranie krwi od oskarzonego. W czasie



tych czynnosci byt on spokojny. Nic z jego zachowania nie
wzbudzito u lekarza podejrzeri co do stanu trzeZwosci czy tez
wplywu srodkdw odurzajqcych. (protokét pobrania krwi- k. 49,
zeznania Matgorzaty N (R k. 113v., zeznania Renaty C{liB- k.
105v.-106)

Wspomniane wczesniej zawinigtko ujawnione w samochodzie
oskarzonego zawierato 0,22 grama suszu roslinnego o wadze 0,22
grama - niewielkq ilos¢ z tego suszu poddano badaniu testerem
narkotykowym M.M.C. International B.V. Cannabis Test nr 131141
z wynikiem pozytywnym (protokét uzycia testera narkotykowego- k.

18, protokdt z wazenia- k. 19).

Rzeczony susz poddano nastepnie badaniu w Laboratorium
Kryminalistycznym KWP z/s w Radomiu, ktére wydato opinie nr HL-
IV-4792/17, gdzie stwierdzono, iz dowodowy susz, to konopie inne
niz witokniste, znajdujqce sie w wykazie srodkow odurzajgcych grup
I-N 1 IV-N stanowigcym zatqcznik nr 1 do ustawy z dnia 29 lipca
2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii z poZniejszymi zmianami,
ktérego posiadanie jest kontrolowane przez ustawe (opinia- k. 46-

47v.).

Krew pobrang od oskarzonego poddano badaniu w Instytucie
Medycyny Sqdowej im. Prof. Dra Jana Sehna w Krakowie, ktdry
wydat opini¢ nr 4949/2017/TT. W wyniku analizy we krwi tej
stwierdzono stezenie THC wynoszgce 6,2 ng/ml oraz stezenie
THCCOOH wynoszqce 23 ng/ml. Wskazano, ze THC jest
psychoaktywnym sktadnikiem konopi; wystepuje tez w haszyszu;
THC wywiera efekt sedatywny, pobudzajqcy lub halucynogenny w
zaleznosci od dawki; uposledza sprawnos¢ psychofizyczng na wiele
sposobow- moze  zaburzac¢ koordynacje ruchdw, koncentracje,
wplywac na postrzeganie otoczenia, w tym na postrzeganie czasu i
odlegtosci, uposledza¢ pamiec¢ krotkotrwatq oraz wplywaé na
spowolnienie czasu reakcji; efekt oddziatywania utrzymuje sie
najczesciej do 2-4 godzin po zazyciu konopi, moze byc¢ jednak
dtuzszy.(opinia- k. 50-54)

Oskarzony Konrad P nie byl uprzednio karany (dane
o karalnosci - k. 32). Aktualnie rozpoczgt prowadzenie
gospodarstwa rolnego (wyjasnienia oskarzonego- k. 116).



Oskarzony Konrad P przestuchany w dniu
27.11.2017 r. , przyznat sie do popetnienia zarzucanego mu
wowczas wystepku z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
o przeciwdziataniu narkomanii. ZtoZyt wyjasnienia, podajqc m.in.
swoje twierdzenia co do okolicznosci uzyskania konopi oraz jej

zazycia.

Konrad PSR przestuchany w dniu 12 grudnia 2018 r.,
nie przyznat sie do popetnienia zarzucanych mu juz wéwczas obu
wystepkoéw wskazanych pdZniej w akcie oskarzenia, przy czym
odmowit sktadania wyjasnien.

Oskarzony w toku przewodu sqdowego przyznal sie jedynie
do popetnienia wystepku z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdziataniu narkomanii. Ztozyt krétkie wyjasnienia,

odpowiadajqc jedynie na pytania oskarzonego.

Sqd zasadniczo dat wiare wyjasnieniom oskarzonego, w
odniesieniu do jego relacji co do faktdw. Nie sposéb podwazyé
wiarygodnosci jego relacji, odwotujgc sie do regut doswiadczenia
zZyciowego czy tez zasad logicznego rozumowania. Podobnie waloru
dowodowego wyjasnienn oskarzonego nie podwazajg dowody
zebrane w sprawie, w tym zeznania swiadka Wojciecha S G,

opinia Instytutu Ekspertyz Sqgdowych.

Jedyne watpliwosci w swietle tychze dowodéw mogta budzié
ta czes¢ wyjasnien, w ktdrej przeczyt on zazywaniu ziela konopi w
pozZniejszym czasie, blizszym przeprowadzonej kontroli drogowej -
poéZniej niz na imprezie ostatkowej, o ktérej méwit. Zaznaczyé
nalezy, ze swiadek Wojciech SR nabral jednak pewnych
podejrzeri co do stanu oskarzonego pod kgtem wplywu srodka
odurzajqcego. Stanowczo wskazal na poszerzone Zrenice, powolng

mowe, suchos¢ w ustach.

Sqgd zeznaniom tego swiadka dat w petni wiare z kilku
zasadniczych powodow. Jest to osoba obca dla oskarzonego,
funkcjonariusz Policji, majqcy z nim do czynienia jedynie w zwigzku
z petnionymi obowigzkami stuzbowymi. Jego relacja co do wielu
wqtkoéw znajduje potwierdzenie w dowodach z dokumentéw. Jesli
chodzi o samqg wspomniang kwestie poszerzonych Zrenic, powolnej
mowy, suchosci w ustach, to logicznie rozumujqc, tego rodzaju
okolicznosci mogty istotnie funkcjonariuszy sktoni¢ do podjecia



wobec oskarzonego czynnosci poszukiwawczych zmierzajgcych do
ujawnienia przedmiotéw, ktérych posiadanie jest zabronione- w tym
konkretnym przypadku narkotykéw. Tym samym relagja tego
swiadka jawi sie jako logiczny cigg zdarzen.

Sqd dal réwniez wiare zeznaniom swiadkéw Malgorzaty
N@E® Renaty CEE Ich relacje dotyczq zachowania
oskarzonego w trakcie poddawania go czynnosciom medycznym w
Szpitalu Powiatowym w Lipsku. Sg to osoby obce dla Konrada
P nie majgce jakiegokolwiek interesu w ewentualnym
sktadaniu fatszywych zeznan w tej sprawie.

Sqd zwazyl, co nastepuje:

Jesli chodzi o pierwszy z zarzucanych mu czynéw, to Konrad
PG zrealizowal  znamiona  strony  podmiotowej i
przedmiotowej czynu zabronionego z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29
lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii.

W orzecznictwie Sqdu Najwyzszego powszechny jest poglad,
iz narkotyk bedgcy przedmiotem przestepstwa z art. 62 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii musi spetniac
nie tylko kryterium przynaleznosci grupowej do zwigzkéw
wymienionych w zatgcznikach do tego aktu prawnego, ale réwniez
kryterium ilosciowe pozwalajace na jednorazowe uzycie w celu
osiggniecia chocby potencjalnego efektu odurzenia lub innego
charakterystycznego dla dziatania substancji psychotropowej (por.
m.in. wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 18 maja 2017 r., sygn. akt IV
KK 444/16, Lex nr 2306381; tak tez np. wyroki SN: z dnia 4
listopada 2008 r., IV KK 127/08, LEX nr 477887, z dnia 16 kwietnia
2009 r., IVKK 418/08, LEX nr 503619, z dnia 20 stycznia 2010 r., IT
KK 289/08, LEX nr 570140, z dnia 20 stycznia 2010 r., II KK 304/09,
LEX nr 1663550, z dnia 20 kwietnia 2011 r., IV KK 26/11, LEX nr
794512, postanowienie SN z dnia 28 pazZdziernika 2009 r., I KZP

22/09, OSNKW 2009, z. 12, poz. 103)

Z bogatego orzecznictwa sqdow powszechnych wynika, iz
dawkq marihuany nadajgcg sie do zazycia 1 wywolania efektu
uderzenia moze byc¢ ilos¢ zblizona do ujawnionej u oskarzonego.
Oskarzony i jego obrornica, zwazywszy na stanowisko procesowe
obrony co do tego czynu, zdawali sie podzielac takie zapatrywanie.
Jesli chodzi o strone podmiotowqg rzeczonego wystepku, to jak



wyjasnit sam oskarzony, wiedziat co to za substancja, znane mu byto
Jej dziatanie, albowiem wczesniej jq zazywat.

Wystepek z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdziataniu narkomanii podlega karze pozbawienia wolnosci
do lat 3. Z racgji na w petni swiadome wiladanie Ssrodkiem
odurzajgcym, mozliwos¢ zachowania sie zgodnie z prawem- nie
objecia w posiadanie znalezionego srodka, brak po stronie
oskarzonego  okolicznosci  tagodzqcych, stopien  zawinienia
oskarzonego w popetnieniu przedmiotowego czynu oceni¢ nalezy

Jako znaczny.

Majqc na uwadze malqg ilos¢ posiadanego Srodka
odurzajqcego, stopien spotecznej szkodliwosci czynu oskarzonego

ocenic nalezy jako nieznaczny.

Uwzgledniajqc powyzsze, a takze majgc na uwadze potrzebe
oddzialywania wychowawczego na oskarzonego, Sqd wymierzyt
Konradowi na podstawie art. 37a kk w zw. z art. 34 §
1, § Ia pkt 1 kk w zw. z art. 35 §1 kk wymierza mu kare 4 miesiecy
ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 24 godzin w
stosunku miesigcznym. Sankcja taka bedzie wystarczajgcg
dolegliwosciq dla wyzej wymienionego; pozwoli mu na pewng
refleksje nad swoim postepowaniem; skioni do prezentowania w
przysztosci postaw zgodnych z obowiqzujgcym prawem.

Na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
0 przeciwdziataniu narkomanii nalezato orzec przepadek dowodu
rzeczowego w postaci suszu zatrzymanego u oskarzonego. Sqd na
skutek omytki wskazatl jako podstawe tego rozstrzygniecia art. 72
ust. 2 powotanej ustawy, lecz z uwagi na to, iz dotyczy ona
podstawy prawnej rozstrzygniecia, nie podlega ona korekcie w

trybie art. 105 kpk.

Konradowi P/ 2ar2ucono rowniez przestepstwo z art.
178 a § 1 kk. Z przepisu tego wynika, iz odpowiedzialnosci karnej
podlega, ten, kto znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci lub pod
wplywem srodka odurzajqcego, prowadzi pojazd mechaniczny w
ruchu Igdowym, wodnym lub powietrznym. Przestepstwo to moze
by¢ popetnione tylko przez osobe, ktéra znajduje sie w stanie
nietrzeZzwosci lub pod wplywem srodka odurzajgcego oraz jest



osobqg prowadzgcq pojazd mechaniczny. Kluczowym elementem
przyjecia kwalifikacji z art. 178a § 1 k.k. jest prowadzenie przez
sprawce pojazdu w stanie nietrzeZwosci lub pod wplywem dziatania
srodka odurzajqcego (por. wyrok SN z dnia 13 grudnia 2001 r.,

sygn. II KK 306/11).

W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 4 paZzdziernika 2013 r. w
sprawie sygn. akt IV KK 136/13 stusznie wskazano, co nastepuje:
~W aktualnym stanie prawnym, saqd rozpoznajgcy sprawe o
przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji popetnione
pod wplywem srodka odurzajqcego, kazdorazowo musi ustalié, czy
srodek ten mial realny wplyw na sprawnos¢ psychomotoryczng
kierujgcego pgjazdem w stopniu podobnym, jak w sytuacji
znajdowania sie pod wplywem alkoholu”.

W rozwazanym przypadku opinia Instytutu Ekspertyz
Sqdowych co do kwestii wplywu obecnego we krwi oskarzonego
srodka na sprawnosc¢ psychomotoryczng kierujgcego. W
rozpoznawanej sprawie brak dowodow na to, Ze wplyw ten byt
wyZszy niz analogiczny do stanu po spoZyciu alkoholu. Intensywne
oddziatywanie THC na oskarzonego nie zostalo stwierdzone przez

lekarza Matgorzate NGB nie wskazata ona w protokole
pobrania  krwi na  wystgpienie  ograniczenia  sprawnosci

psychoruchowej badanego. Nie wynika to réwniez z zeznan tego

swiadka oraz z zeznann Renaty Cjl. Osoby te odbieraly
zachowanie oskarzonego w trakcie czynnosci medycznych za

normalne; nie miaty co do niego Zadnych podejrzen. Krew zostala
pobrana, bo takie polecenie wydata Policja. Z zeznar Swiadka
Wojciecha S{EER rowniez nie wynika niezbicie, iz oskarzony byl
pod wpltywem sSrodka odurzajacego w rozumieniu art. 178a § 1 kk
czy tez po jego uzyciu srodka podobnie dziatajgcego do alkoholu w
rozumieniu art. 87 § 1 kw. Z relacji tego swiadka (wspomina o
rozszerzonych Zrenicach oskarzonego, powolnej mowie, suchosci w
ustach) w potgczeniu z wynikami badan toksykologicznych wysnué
mozna jednak pewny wniosek, iz oskarzony byl co najmniej w stanie
okreslonym w art. 87 § 1 kw.

W tym stanie rzeczy zasadna byta zmiana opisu zarzucanego
oskarzonemu czynu 1 zmiana jego kwalifikacji prawnej na

wykroczenie z art. 87 §1 kw.



Z ustalen Sgdu wynika, iz oskarzony kierowal samochodem
osobowym, a wiec pojazdem mechanicznym w ruchu lgdowym, na
drodze publicznej. Uruchomienie i prowadzenie pojazdu byto objete
przez oskarzonego zamiarem bezposrednim. Ustalone okolicznosci
faktyczne pozwalajq rowniez na przyjecie, iz oskarzony co najmniej
godzit sie z tym, iz prowadzi samochdd, bedgc po uzyciu srodka
podobnie dziatajgcego do alkoholu. Osoba, ktora zazywa Srodki
odurzajqce, przed rozpoczeciem prowadzenia pojazdu
mechanicznego musi mie¢ obiektywnie uzasadniong pewnosé, ze
nie znajduje sie w stanie pod wptywem ich dziatania lub po uzyciu
takiego sSrodka. W innej sytuacji dziata z zamiarem ewentualnym,
ktoéry miesci sie w granicach umyslnosci, a w konsekwencji musi
prowadzi¢ do przyjecia, ze zachowanie takiej osoby wyczerpuje
znamiona czynu zabronionego, w tym wypadku art. 87 § 1 kw.
Oskarzony byt swiadom spoZywania srodkéw odurzajgcych.
Oskarzony znat sposéb oddziatywania zazytych srodkow na jego
psychike 1 zwykte funkcjonowanie (wyjasnil, Ze wczesniej juz
zazywat marihuane), a tym samym na zdolnos¢ do kierowania
pojazdem. Zdaniem Sqdu, oskarZony, co najmniej godzil sie z tym,
ze kieruje pojazdem, znajdujgc sie w stanie po uzyciu Srodka
podobnie dziatajgcego do alkoholu.

Tym samym zarowno podmiotowe jak i przedmiotowe

elementy wykroczenia z art. 87 § 1 kw zostaly przez oskarzonego
wypetnione.

Wykroczenie z art. 87 § 1 kw zagrozone jest karq aresztu albo
grzywny nie nizszej niz 50 ztotych. Majgc na uwadze fakt dziatania
oskarzonego z zamiarem ewentualnym, majgc na uwadze
nieznacznq zawartos¢ THC we krwi, fakt poruszania sie wiejskq,
mniej uczeszczang drogq, brak uprzedniej karalnosci oskarzonego,
przyjg¢ nalezalo, ze kara aresztu w rozpoznawanym przypadku
bytaby zbyt surowa. Z kolei kara grzywny w wymiarze oscylujgcym
wokot dolnej granicy zagrozenia bylaby zbyt tagodna, a oskarzony z
uwagi na stan majgtkowy i dochody nie byltby w stanie uisci¢

wyzszej grzywny.
W tym stanie rzeczy w ocenie Sqdu zasadne bylo
zastosowanie art. 39 § 1 i 2 kw [ nadzwyczajne ztagodzenie kary -

wymierzenie kary ograniczenia wolnosci.



Decydujgc sie na kare ograniczenia wolnosci Sgd wzigt pod
uwage, Ze kara tego rodzaju moze osiggnqc¢ wobec oskarzonego cele
wychowawcze, gltdwnie z uwagi na jej efektywne wykonanie i
odczuwalng dla oskarzonego dolegliwosc.

W ocenie Sqgdu wystarczajgco dolegliwa bedzie w
rozpoznawanym przypadku sama kara ograniczenia wolnosci, a
zatem na zasadzie art. 39 § 1 kw odstgpiono od wymierzenia srodka
karnego (obligatoryjny zakaz prowadzenia pojazdéw majgcy swojq
podstawe w art. 87 § 3 kw).

Na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary ograniczenia
wolnosci Sqd winien zgodnie z dyspozycjq art. 63 § 1 kk zaliczy¢
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie. Wyrok nie
zawiera takiego rozstrzygniecia, lecz w tym przypadku zachodzi
mozliwosc¢ jego korekty w trybie art. 420 § kpk.

Orzeczenie o kosztach oparto na dyspozycji art. 627 kpk.
Koszty te obejmujg wydatki w tgcznej kwocie 1406,20 zt (opinie
biegtych- 241,11 2zt i 845,09 zt, ryczatt za przechowywanie zajetych
przedmiotow- 40 zI, informacja z KRK- 30 21, ryczait za doreczenia
w postepowaniu przygotowawczym, ryczait za doreczenia w
postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji- 20 zt), optate
sgdowg w kwocie 180 zt ustalong na podstawie art. 2 ust. 1 pkt1 i
2 1 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o optatach w

sprawach karnych obliczona od kar wymierzonych za oba czyny.

Z: odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ obroncy
oskarzonego adw. Tomaszowi Ol PR w Lipsku, ktérej wypozyczyé
jednoczesnie akta sprawy.

5.11.2019 r. SSR Michat Krakowiak



